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UZASADNIENIE

Whnioskodawca — R. K. wniést o stwierdzenie nabycia spadku po G. K. zmarlej w dniu 12 lutego (...). w B., ostatnio
stale zamieszkalej w B. oraz o stwierdzenie nabycia po A. K. zmarlym w dniu 15 grudnia (...). w B., ostatnio stale
zamieszkalym w B.. Jako uczestnikow postepowania wnioskodawca podatl L. C. (1) .

W dniu 29 wrzeé$nia 2015r. S. B. dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu zwyklego A. K. z dnia (...). zlozonego do
sprawy przez L. C. (1).

Na rozprawie w dniu (...) wnioskodawca zakwestionowatl wazno$¢ przedstawionego testamentu i oswiadczyl, ze byt
sporzadzony nowy testament przez A. K., ktérego jednak nie posiada.

Pismem z dnia 13 paZzdziernika 2015r. pelnomocnik wnioskodawcy wniost o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej
G. K. na podstawie ustawy po polowie przez wnioskodawce i L. C. (1), o stwierdzenie nabycia spadku po A. K. w
postaci nieruchomosci gruntowej polozonej w B. przy ul. (...), dla ktérej S. B. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) na
podstawie testamentu w calo$ci przez R. K. oraz o stwierdzenie nabycia pozostalego po A. K. spadku na podstawie
ustawy przez uczestnikdw postepowania w czeéciach réwnych oraz o zasadzenie od uczestniczki postepowania na
rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokoséci 2 krotnosSci kwoty
minimalnej.

Pismem z dnia 13 stycznia 2016r pelnomocnik wnioskodawcy sprecyzowal wcze$niejszy wniosek i wnidst o
stwierdzenie nabycia spadku po A. K. na podstawie testamentu z (...). w catloSci na rzecz R. K. albowiem w sklad spadku
obok nieruchomosci wchodza takze $rodki finansowe, ktore A. K. nabyl w drodze dziedziczenia po $mierci G. K. a
ktorych warto$¢ jednak jest niewielka w poréwnaniu z warto$cia nieruchomosci objetej testamentem .

Sad ustalil co nastepuje:

G. K. zmarla w dniu 12 lutego (...).w B. gdzie przed $miercia ostatnio stale zamieszkiwala. W chwili §émierci byta
zamezna z A. K.. To bylo ich jedyne malzenstwo. A. K. zmarl w dniu 15 grudnia (...). Nie toczyla sie sprawa o rozwdd
ani separacje ani o uniewaznienie malzenstwa G. i A. K.. G. K. i A. K. mieli dwoje dzieci : corke L. C. (1) i syna R.
K. - wnioskodawce . Zadnych innych dzieci malzenskich, pozamalzeniskich ani przysposobionych spadkodawcy nie
posiadali. To jest pierwsze postepowanie spadkowe. Nie skladano o§wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku.
G. K. nie pozostawila testamentu A. K. pozostawil sporzadzony wlasnorecznie w dniu (...). w B. testament, w ktérym do
spadku w postaci nieruchomo$ci polozonej w B. przy ul. (...) powolal L. C. (1). W sklad spadku wchodzi nieruchomo$¢
gruntowa polozona w B. przy ul. (...), dla ktorej S. B. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) ( akty zgonu k. 5,6, akt
malzenstwa k. 7,20 akty urodzenia k. 19, zapewnienie spadkowe k. 25-26 odpis ksiegi wieczystej k. 22, testament k.
23).

W dniu 28 marca 2015r. R. S. zlozZyla pisemne o§wiadczenie, ze A. K. o§wiadczyl jej przez telefon, ze w czerwcu / lipcu
(...). sporzadzil testament na rzecz R. K., ktéry przechowuje w swoim mieszkaniu (o§wiadczenie R. S. z thumaczeniem

k. 35,36)

W dniu 3 paZdziernika 2015r. G. B. (1) zlozyt pisemne oSwiadczenie, ze A. K. przeczytal mu przez telefon, we
wrzesniu lub pazdzierniku 2014 roku testament sporzadzony na rzecz R. K., ktoéry przechowuje w swoim mieszkaniu
( o$wiadczenie G. B. (1) k. 37-38)

Uczestnicy postepowania planowali nabycie spadku po A. K. i G. K. po polowie ( maile uczestnikow postepowania k.
61-62).



G. K. sporzadzila na rzecz L. C. (1) dyspozycje na wypadek $mierci do srodkéw pienieznych zgromadzonych na 3
kontach w (...) Bank (...) onr (...),nr (...)inr (...) (dyspozycja k. 50).

L. C. (1) w dniu 12 lutego 2014 r. zlikwidowala 3 lokaty G. K. w Banku (...) SA na laczna kwote 5.540 euro. ( historia
rachunku k. 57)

G. K. zawarla w 1999r z Bankiem (...) S.A we W. umowe o lokate terminowa na kwote 6.000 zl ( umowa o lokate
k. 58-60)

L. C. (1) pokryla koszty pogrzebu G. K. w kwocie 5.301 z} ( rachunek, faktura, dowdd wplaty paragon 78-79)
Kwote 10.000 zt L. C. (2) przekazala A. K. w dniu 12 lipca (...). ( oéwiadczenie k. 77 )

A. K. w trakcie rozmoéw telefonicznych z R. S. moéwil jej w pazdzierniku (...) o sporzadzonym przez siebie testamencie,
ktory przeczytal jej przez telefon i w ktérym zapisal R. K. dom, garaze i ogrodek. Ogrodek polozony obok domu jest
wlasnoécia L. i J. C.. A. K. mial wylacznie prawo chodzenia po tej nieruchomo$ci i zbierania owocow. A. K. rowniez
w trakcie rozmow telefonicznych z G. B. (1) we wrzeéniu (...) méwil mu o zamiarze sporzadzenia testamentu na rzecz
swojego syna i pytal sie go o rade w zakresie sposobu jego sporzadzenia. W pazdzierniku 2014 A. K. przeczytal mu
przez telefon testament, w ktérym zapisal R. K. dom, garaze i ogrodek. O testamencie sporzadzonym na rzecz syna A.
K. opowiadal rowniez A. B. swojej sgsiadce, ktdra sie nim opiekowala oraz w okolicach czerweca (...) ., H. B..

R. S. G. B. (1), A. B. i H. B. nigdy nie widzieli testamentu A. K. ( zeznania §wiadka R. S. k. 102, zeznania $wiadka G. B.
(1) k. 103-104 , zeznania $wiadka J. C. k. 121-122, zeznania $wiadka A. B. k. 104, zeznania Swiadka H. B. k. 105 ).

A. K. w trakcie rozmo6w telefonicznych z R. K. latem (...)., méwil mu, ze sporzadzi na jego rzecz testament. J. (...) (...).
podczas wyjazdu L. C. (1) do sanatorium (...) mial sporzadzi¢ testament na czysto. Testament mial znajdowac sie koto
telewizora w instrukcji obstugi. R. K. nie widzial testamentu. Po $mierci ojca R. K. w domu ojca nie znalaz} testamentu
( zeznania wnioskodawcy k. 123).

L. C. (1) nie wie nic na temat testamentu A. K. z (...).( 124-125)

Sad oddalil wniosek o zwrdcenie sie do (...) Bank (...) o nadesltanie informacji o posiadanych przez G. K. rachunkach z
podaniem czy zostaly one objete dyspozycja na wypadek $§mierci albowiem kwestia ta zostala w ocenie sagdu wyjasniona
juz w oparciu o dolaczone do akt przez uczestniczke postepowania dokumenty a ponadto okolicznoSci te nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje :

Zgodnie z trescig przepisu art. 926 § 1 ke powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym zgodnie
z treécig § 2 tego przepisu dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje, gdy spadkodawca nie powolal
spadkobiercy, albo gdy zadna z os6b ktére powolal nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Sad w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku z urzedu bada w my$l art. 670 kpc kto jest spadkobierca oraz czy w sklad spadku
wchodzi gospodarstwo rolne, jak roéwniez, ktérzy sposrod spadkobiercéw powolanych do dziedziczenia odpowiadaja
warunkom wymaganym do dziedziczenia gospodarstwa rolnego.

Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowej sprawie spadkodawczyni G. K. nie pozostawila testamentu (co bylo okolicznoécia
bezsporna) zachodzilo dziedziczenie ustawowe.

Kodeks cywilny w wyrazny sposob okresla grupy spadkobiercow ustawowych, ktore kolejno dochodza do dziedziczenia
po spadkodawcy.



Krag spadkobiercow ustala sie wedlug stanu istniejacego w chwili otwarcia spadku tzn. w chwili §mierci spadkodawcy
i dla dziedziczenia nie jest istotne czy spadkobierca zyje w chwili wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku, a istotne jest, by zyl w chwili otwarcia spadku (art. 927 kc).

Zgodnie z obowigzujacymi w chwili Smierci spadkodawczyni tj. w dniu 12 lutego (...). przepisami kodeksu cywilnego,
w pierwszej kolejnosci powolane sa do spadku z ustawy dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek. Dziedzicza oni w
czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta caloSci spadku.

(...) (art. 931 ke).

W niniejszym przypadku spadkodawczyni w chwili Smierci byla zamezna i posiadala dwoje dzieci. Zatem spadek po
G. K. na podstawie ustawy nabyli - maz A. K., syn R. K. i corka L. C. (1) po 1/3 czesci kazdy.

Z kolei spadkodawca A. K. sporzadzit w dniu (...) testament, ktéry sad uznal za wazny .

Zgodnie z treScig art. 946 kc odwolanie testamentu moze nastapi¢ badz w ten sposdb, ze spadkodawca sporzadzi
nowy testament, badZ tez w ten sposéb, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktérych
zalezy jego wazno$¢, badz wreszcie w ten sposob, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwolania
jego postanowien. Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 947 kc jezeli spadkodawca sporzadzil nowy testament nie
zaznaczajac w nim, ze poprzedni odwoluje, ulegaja odwotlaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu,
ktérych nie mozna pogodzié z tre$cia nowego testamentu.

W niniejszej sprawie wnioskodawca twierdzil, ze A. K. przed swojg Smiercia w (...). sporzadzil nowy testament, w
ktérym do caloSci spadku powolat R. K.. W takiej sytuacji testament A. K. z dnia (...).w ktérym powolal do spadku
L. C. (1) zostal odwolany. Wnioskodawca wywodzac twierdzenie o istnieniu innego testamentu A. K. niz testament
wlasnoreczny z (...) winien przedlozy¢ ten testament badz wykazaé jego istnienie, wazno$¢ i tre$¢ innymi $rodkami
dowodowymi. Jako osoba wywodzaca skutki prawne z faktu istnienia innego testamentu zobligowany byl, w my$l art.
6 ke, udowodni¢ okolicznoéci, ktore uzasadnialaby odebranie istniejacemu testamentowi z 2007 przymiotu waznosci.
Temu obowigzkowi procesowemu w ocenie Sadu wnioskodawca nie sprostal. W ocenie sadu wnioskodawca bowiem
nie wykazal w sposob nie budzacy watpliwoSci zaréwno samego faktu sporzadzenia przez A. K. w 2014 testamentu
wlasnorecznego, jaki jego tresci.

Z zaproponowanych na te okoliczno$§¢ dowodéw w postaci zeznan Swiadkéw wynika wylacznie, ze A. K. chcial
sporzadzi¢ testament, w ktérym do spadku mial powola¢ wnioskodawce. Wnioskodawca jednak nie wykazal by
faktycznie kiedykolwiek go sporzadzil. Zar6wno wnioskodawca jak i stuchani na te okolicznos$¢ swiadkowie nigdy
tego testamentu na wlasne oczy nie widzieli, a swoja wiedze na okoliczno$¢ jego sporzadzenia oraz jego treSci
czerpali wylacznie z telefonicznych rozmoéw ze spadkodawca, w odniesieniu do ktérego nie wiadomo czy swéj zamiar
sporzadzenia nowego testamentu faktycznie zrealizowal i czy nie pozostal on wylacznie w fazie brudnopisu z czerwca
(...), o ktorym mowil wnioskodawca oraz §wiadek H. B.. A. K. nigdy w rozmowach ze Swiadkami i wnioskodawca nie
podal konkretnie kiedy 6w testament mial sporzadzié¢. O zamiarze sporzadzenia testamentu A. K. o§wiadczyl G. B. (1)
we wrzesniu (...) a mial go odczytac¢ w pazdzierniku (...). Rowniez w pazdzierniku 2014 A. K. méwil A. B., ze sporzadzit
testament. Z kolei H. B. o sporzadzonym testamencie zmarly méwil juz w czerwcu (...) , kiedy to mial go sporzadzic
po tym jak kto$ udzielil mu informacji o sposobie sporzadzenia testamentu. Tymczasem z zeznan §wiadka G. B. (1)
wynika, ze o tym jak sporzadzi¢ testament informowal on wnioskodawce dopiero we wrzeéniu (...). O$wiadczenia R.
S. 1 G. B. (2) sa wylacznie dokumentami prywatnymi i stanowia dowdd tego, ze skladajacy je zlozyli oswiadczenia
o okreslonej tresci. Rowniez z korespondencji mailowej uczestnikéw postepowania nie wynika by A. K. sporzadzil
testament. Ponadto brak jest przede wszystkim pisemnego dowodu potwierdzajacego fakt sporzadzenia testamentu.

Wobec powyzszego spadek po A. K. na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia (...) nabyta L. K. w calo$ci.

W sprawie o stwierdzenie nabycia spadku sad nie ustala skladu spadku. Ustala jedynie kto i w jakiej czeSci
dziedziczy po osobie zmarlej. Tylko w przypadku gdy dziedziczenie ma nastgpic¢ na podstawie testamentu Sad bada



czy przedmioty przeznaczone okreslonym osobom wyczerpuja prawie caly spadek. Dziedziczenie testamentowe jest
dopuszczalne zgodnie z art 961 ke jedynie wéwczas, gdy przedmioty przeznaczone okre$lonym osobom wyczerpuja
prawie caly spadek. Jezeli nie wyczerpuja one prawie calego spadku, do dziedziczenia powolani sa spadkobiercy
ustawowi, a przeznaczone okre$lonym osobom poszczegélne przedmioty majatkowe stanowia przedmiot zapisu.
Powoduje to powstanie po stronie spadkobiercow ustawowych obowigzku przeniesienia wlasnoéci tych przedmiotow
na wskazanych zapisobiercow. W sprawie taka sytuacja nie wystepowala.

W sprawie ustalono, ze §rodki zgromadzone przez G. K. na lokatach w (...) Bank (...) na podstawie deklaracji
na wypadek $mierci sporzadzonej przez G. K. wyplacila po jej Smierci L. C. (1). Zgodnie z art. 56 § 11 5 ustawy
Prawo Bankowe, posiadacz rachunku oszczedno$ciowego, rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego lub rachunku
terminowej lokaty oszczednoSciowej moze poleci¢ pisemnie bankowi dokonanie - po swojej Smierci - wyplaty z
rachunku wskazanym przez siebie osobom: malzonkowi, wstepnym, zstepnym lub rodzehstwu okres$lonej kwoty
pienieznej (dyspozycja wkladem na wypadek $mierci). Kwota wyplacona w ramach dyspozycji na wypadek $mierci
nie wchodzi do spadku po posiadaczu rachunku.

Podstawa rozstrzygania o kosztach stanowil art. 520 §1 kpce zgodnie z ktoérym, kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

W postepowaniu nieprocesowym nie mozna moéwié¢ o przegrywajacym, ktéry powinien zwrocié koszty postepowania
wygrywajacemu jak przewiduje to przepis art. 98 § 1 kpc. Przeciwnie, regulujac koszty postepowania w toku
postepowania nieprocesowego ustawodawca zaklada, ze w zasadzie uczestnicy postepowania sg w tym samym stopniu
zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sagdu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi. Dlatego ten, kto
poniost koszty sadowe lub koszty zastepstwa procesowego, nie uzyska zwrotu wydanych kwot od innego uczestnika,
ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztéw poniesionych przez innego uczestnika. Wyjatkowo, jezeli uczestnicy
albo w r6znym stopniu byli zainteresowani wynikiem postepowania, albo interesy ich byly sprzeczne, sad moze orzec
na zasadzie odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy (art. 520 § 2) lub na zasadzie zawinienia (art. 520 § 3).Tak sytuacja
w sprawie jednak nie wystepuje . Okre§lona w art. 520 § 1 k.p.c. zasada nie doznaje wyjatkow, gdy uczestnicy sa w
rownym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania lub chociaz nie sa w réwnym stopniu zainteresowani, ich
interesy sq wspolne.(post. SN z dnia z dnia 25 sierpnia 2011 r. II CZ 55/11 ) W sprawie zatem brak podstaw, by
odstepowa¢ od przewidzianej w art. 520 § 1 k.p.c, reguly ponoszenia przez kazdego uczestnika kosztoéw postepowania
nieprocesowego zwigzanych z jego udzialem w sprawie czego skutkiem jest oddalenie wniosku o zasadzenie kosztow
postepowania.

Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych sad nakazal pobraé¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego w Bytomiu kwote 30 zt. tytulem wydatkow zwigzanych z uczestnictwem tlumacza przysieglego na
rozprawie.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji postanowienia.



